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1. Podstawa opracowania recenzji rozprawy doktorskiej

Recenzj¢ rozprawy doktorskiej mgra inz. Stanistawa Zaborowskiego pt.: Wphw
deflektorow na warunki hydromorfologiczne panujgce w malej rzece nizinnej na przykladzie
rzeki Flinty opracowano na postawie Uchwaty nr 2/11/2024 Rady Naukowej Dyscypliny
Inzynierii Srodowiska, Gornictwo i Energetyka Uniwersytetu Przyrodniczego im. Augusta
Cieszkowskiego w Poznaniu z dnia 30 wrze$nia 2024 roku.

2. Charakterystyka rozprawy

Rozprawe doktorskg mgra inz. Stanistawa Zaborowskiego pt.: Wphyw deflektorow na
warunki hydromorfologiczne panujgce w malej rzece nizinnej na przyktadzie rzeki Flinty
stanowi zbidr 4-ch artykutow naukowych, co jest zgodne z przepisami Ustawy z dnia 20 lipca
2018 roku ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” (Dz.U. 2023.742 t.j. z dnia 20.04.2023).
Sa to nastepujace publikacje:



1. Zaborowski S, Katuza T, Radecki—Pawlik A. Deflektory — nowoczesne proekologiczne
budowle renaturyzacyjne w korytach rzecznych. W: Gorczyca E, Radecki—Pawlik A,
Krzemien K, red. Procesy fluwialne a utrzymanie rzek i potokéw gorskich. Instytut
Geografii 1 Gospodarki Przestrzennej UJ; 2021:503-518. MNiSW (2021) = 20 pkt
(udzial wlasny w opracowaniu 60%)

2. Zaborowski, S., Katuza, T., Rybacki, M., Radecki—Pawlik, A. Influence of river channel
deflector hydraulic structures on lowland river roughness coefficient values: the Flinta
river, Wielkopolska Province, Poland. Ecohydrology & Hydrobiology. 2023, 23(1), 79—
97. doi.org/10.1016/j.ecohyd.2022.10.002. MNiSW (2023) = 100 pkt; IF (2022) = 2,7
(udzial wlasny w opracowaniu 70%)

3. Zaborowski S, Katluza T, Jusik S. The Impact of Spontaneous and Induced Restoration
on the Hydromorphological Conditions and Macrophytes, Example of Flinta River.
Sustainability. 2023; 15(5):4302. doi.org/10.3390/sul15054302. MNiSW (2023) = 100
pkt; IF (2022) = 3,3 (udziat wtasny w opracowaniu 70%)

4. Zaborowski S, Katuza T, Jusik S, Dysarz T, Himmerling M. Environmental Restoration
and Changes of Sediment and Hydrodynamic Parameters in a Section of a Renaturalised
Lowland Watercourse. Sustainability. 2024; 16(10):3948. doi.org/10.3390/su16103948.
MNiSW (2024) = 100 pkt; IF (2022) = 3,3 (udzial wlasny w opracowaniu 60%)

Jeden z powyzszych tekstow jest napisany w jezyku polskim, pozostate trzy w jezyku
angielskim. Wszystkie publikacje stanowig cykl powigzanych tematycznie opracowan
naukowych, w ktorych Pan mgr inz. Stanistaw Zaborowski jest wymieniony jako pierwszy
wspotautor. Trzy artykuty zostaty opublikowane w czasopismach zewidencjonowanych w bazie
Journal Citation Report (JCR). Jedna z publikacji jest rozdziatem w monografii wydanej przez
wydawnictwo zamieszczone w Komunikacie Ministra Edukacji 1 Nauki z dnia 22 lipca 2021 r.
w sprawie wykazu wydawnictw publikujgcych recenzowane monografie naukowe — poziom I.
Laczna liczba punktéw wynosi 320, zas sumaryczny wspodiczynnik wptywu tzw. Impact Factor
wedhlug bazy JCR wynosi 9,3.

Udziat wszystkich wspotautorow we wszystkich publikacjach zostat okreslony na
podstawie zataczonych do recenzji oswiadczen, z ktdrych wynika, ze Doktorant byt wiodacym
autorem publikacji. Udziat ten wynosi od 60% do 70%. We wszystkich artykutach, Doktorant
byl autorem korespondencyjnym.

3. Ocena rozprawy doktorskiej
Praca sktada si¢ z szesciu rozdziatow:

1) Wstep

2) Cel i zakres pracy

3) Materiaty i metodyka

4) Wyniki

5) Dyskusja

6) Wnhnioski i podsumowanie



Ad. 1)

W rozdziale ,,Wstep”, Autor dysertacji przedstawia pozytywne efekty hydrauliczne
1 srodowiskowe wynikajace z renaturyzacji koryt rzecznych. Szczeg6lng uwage poswigca
deflektorom, ktore stanowity narzedzie badawcze wykorzystane przez Doktoranta w Jego
pracy. Doktorant trafnie zauwaza, ze deflektory moga by¢ stosowane w dwojaki sposob, dajac
przeciwne efekty: jako element regulacyjny, prostujacy koryto rzeki, lub jako element
renaturyzacji, inicjujacy procesy meandrowania i tym samym zwigkszajacy kreto$¢ koryta
rzecznego.

Autor zwraca uwage na powszechne wykorzystanie deflektorow jako narzedzi
zwiekszajacych kretos¢ koryta, jednak nie podaje konkretnych przyktadow ich zastosowania
ani efektow oddzialywania na koryto rzeczne, co moze wywola¢ pewne poczucie niedosytu
czytajac ten rozdzial.

Ad. 2)
Doktorant postawil w swojej pracy dwa gldwne cele naukowe i jeden cel praktyczny.
Cele gléwne:

1. Rozpoznanie przebiegu procesu renaturyzacji rzeki z wykorzystaniem deflektorow.
2. Okres$lenie dynamiki zmian hydromorfologicznych w korycie cieku w trakcie procesu
renaturyzacji rzeki.

Cel praktyczny:

1. Identyfikacja mozliwosci inicjowania procesOw renaturyzacyjnych za pomocg deflektorow
wiklinowych.

Moim zdaniem cel praktyczny jest rozszerzeniem pierwszego celu gtdéwnego. W nim
Autor pracy wskazuje na rodzaj zastosowanego deflektora.

W pracy postawiono trzy hipotezy badawcze:

1. Deflektory intensyfikuja procesy hydromorfologiczne i1 wptywaja na poprawg stanu
hydromorfologicznego ciekdéw przeksztatconych.

2. Deflektory wiklinowe poprawiaja stan ekologiczny rzeki poprzez wzrost zrdéznicowania
mikro — 1 mezosiedlisk.

3. Wplyw deflektoréw wiklinowych na warunki przeptywu w czasie wezbran jest niewielki.

Doktorant dodatkowo przywotuje w tym rozdziale cele szczegdlowe przedstawione
w publikacjach zgloszonych jako jednotematyczny cykl publikacji:

1. Analiza mozliwo$ci wykorzystania deflektoréw wiklinowych do przeprowadzenia procesu
renaturyzacji niewielkich ciekdw nizinnych.

2. Analiza zmian warto$ci usrednionych wspotczynnikow szorstkosci dla koryta rzeki
nizinnej, w ktorej wprowadzono zestaw deflektorow w celu zainicjowania proceséw
renaturyzacji.



3. Ocena wplywu podjetych dziatan renaturyzacyjnych na stan hydromorfologiczny cieku
oraz na makrofity.

4. Okreslenie dynamiki zmian hydromorfologicznych w korycie cieku podczas procesu
renaturyzacji rzeki z wykorzystaniem deflektoréw wiklinowych.

Ad. 3)

W tym rozdziale, Doktorant przedstawil syntetyczny opis materialdw i metodyki
badawczej oraz szczegotowy opis obiektu badan.

W pierwszym podrozdziale (3.1), Doktorant opisuje dwa odcinki koryta rzeki Flinty,
ktore stanowily obiekt badan. Pierwszy z nich to odcinek eksperymentalny, na ktorym
zainstalowano wiklinowe deflektory, a nastgpnie analizowano ich wplyw na warunki
geomorfologiczne, hydrodynamiczne i srodowiskowe. Drugi odcinek, referencyjny, shuzyt jako
punkt odniesienia do porownan z odcinkiem eksperymentalnym. Wybdr dodatkowego odcinka
referencyjnego stanowi istotny atut badan, pozwalajac na ocen¢ zmiennosci analizowanych
warunkow w odniesieniu do stanu naturalnego, bez ingerencji techniczne;.

Doktorant takze szczegdétowo charakteryzuje zlewni¢ rzeki Flinty, ilustrujac opis za
pomoca map przedstawiajacych obszar zlewni oraz lokalizacj¢ rzeki i badanych odcinkdw.
W ujeciu tabelarycznym przedstawit hydrologi¢ zlewni, podajac przeptywy charakterystyczne.
Warto zauwazy¢, ze brakuje jednak danych dotyczacych maksymalnych przeptywow
o okreslonym prawdopodobienstwie przewyzszenia, co mogloby uzupetni¢ hydrologiczng
charakterystyke obszaru.

Nastepnie (podrozdzial 3.2), Doktorant szczegdétowo opisat prace wdrozeniowe
zwigzane z budowa deflektorow. W tym podrozdziale przedstawia konstrukcje deflektorow,
sposob ich zamocowania oraz doktadng lokalizacj¢ w korycie rzecznym. Geometria
deflektorow — w tym ich rozstaw, dtugos$¢ oraz stopien przystonigcia aktywnej czgsci koryta
rzecznego zostala opracowana na podstawie pracy Pagliary i Kurdistaniego (2016)%
co zapewnia oparcie w uznanych badaniach naukowych.

Podrozdziaty 3.3-3.6 zawieraja zwigzty opis przeprowadzonych pomiaré6w terenowych,
obejmujacych geodezjg, pomiary hydrometryczne, badania hydromorfologiczne oraz analizg
makrofitow. Metodyka realizacji tych pomiaréw nie budzi watpliwo$ci — zostaty one wykonane
zgodnie z obowigzujacymi standardami dobrej praktyki, w tym =z zasadami
Hydromorfologicznego Indeksu Rzecznego oraz Makrofitowej Metody Oceny Rzek. Pomiary
odznaczaja si¢ wystarczajagcg doktadno$cig 1 czestotliwoscig, co zapewnia wysoka
wiarygodno$¢ uzyskanych wynikow.

Podrozdziat 3.7 przedstawia poprawnie scharakteryzowang metodyke obliczeniowa
predkosci dynamicznej oraz naprezenia stycznego. Z punktu widzenia struktury pracy bardziej
intuicyjne wydaje si¢ jednak przeniesienie tego podrozdziatu po podrozdziale 3.4, dotyczacym

1 pagliara S., Kurdistani S.M. 2016. Flume Experiments on Scour Downstream of Wood Stream Restoration
Structures. Geomorphology, 279, 141-149. doi: 10.1016/j.geomorph.2016.10.013.



pomiaréw hydrometrycznych oraz zmiana nazwy na ,,Pomiary i1 analizy hydrodynamiczne”.
Predko$¢ dynamiczna i napr¢zenie styczne to bowiem parametry hydrodynamiczne, obliczane
na podstawie danych uzyskanych w trakcie pomiaréw terenowych.

Podobny schemat zastosowano w podrozdziale 3.8, gdzie Doktorant najpierw opisat
pobor sedymentu w terenie, a nastepnie przedstawil procedury badan laboratoryjnych
1 kameralnych. Podrozdziat 3.8 zostatl opisany poprawnie, a metodyka zastosowana w tej czgsci
pracy jest zgodna z wymogami i normami?, zatem nie budzi zadnych watpliwosci.

Ostatni podrozdziat rozdziatu ,Materialy i metodyka” zawiera opis modelowania
numerycznego, przeprowadzonego przy uzyciu programu HEC-RAS. Doktorant szczegdétowo
wyjasnia proces przygotowania modelu komputerowego rzeki Flinty, integrujac dane terenowe
z wynikami skaningu laserowego pozyskanego z zasobow GUGIK. Precyzyjny opis tworzenia
modelu 2D oraz implementacji warunkow brzegowych 1 kalibracji uwzglednia specyfike
terenu, co pozwala czytelnikowi zrozumie¢ kluczowe zatozenia przyjete w symulacjach. Opis
ten wyrdznia si¢ szczegélowym przedstawieniem konfiguracji 44 wariantéw symulacyjnych,
opartych na 13 modelach jednowymiarowych oraz czterech réznych zestawach danych.
Doktorant jasno okre§la réznice migdzy wariantami obliczeniowymi, np. sposobami
uwzglednienia deflektorow (modyfikacja przekrojéw, implementacja przelewdw, zmiana
wspotczynnika Manninga w przekrojach deflektoréw oraz na newralgicznym odcinku koryta),
co podkresla ztozono$¢ przeprowadzonych analiz.

Autor dysertacji moglby jednak wzbogaci¢ opis o dokladniejsze wyjasnienie roéwnan
ptytkiej wody oraz przyblizenia fali dyfuzyjnej, aby uczyni¢ te zagadnienia bardziej
przystepnymi dla odbiorcéw mniej obeznanych z terminologia hydrodynamiczna.

Ad. 4)

Doktorant szczegblowo 1 rzetelnie opisal wptyw deflektorow na stan
hydromorfologiczny i ekologiczny koryta rzeki Flinty. Opisane wyniki potwierdzaja, ze
wprowadzenie deflektorow znaczaco zwigkszylo réznorodnos¢ hydromorfologiczng badanych
odcinkéw, co skutkuje poprawg warunkow siedliskowych oraz wzrostem bioréznorodnosci.
Zastosowana metodologia, w tym dokumentacja fotograficzna 1 dane z monitoringu, zostata
jasno zaprezentowana.

Autor wyraznie podkresla, Zze regularne prace utrzymaniowe do 2011 roku miaty
negatywny wplyw na koryto rzeki, co skutkowalo ograniczong liczbg form erozyjnych
1 akumulacyjnych. Deflektory wprowadzone w poZniejszym czasie przyczynily si¢ do
renaturyzacji odcinka, co mozna zaobserwowal¢ na podstawie przyrostu liczby
morfologicznych form koryta. Wyjasnienie tego procesu jest poparte zard6wno wynikami
pomiaréw hydrodynamicznych, jak 1 analizami wskaznikéw hydromorfologicznych (takich jak

2 PN-EN-ISO 17892-4:2017-01. Rozpoznanie i badania geotechniczne -- Badania laboratoryjne gruntéw --
Czes¢ 4: Badanie uziarnienia gruntdow, Polski Komitet Normalizacyjny



HDS 1 HIR), ktore potwierdzajag wzrost réznorodnosci form w korycie oraz ogdlng poprawe
stanu hydromorfologicznego.

Szczegdlnie wartosciowe jest odniesienie do odcinka referencyjnego, ktéry nie byt
poddawany pracom utrzymaniowym, co stanowi cenne tto dla analizy skutkdéw renaturyzacji
z uzyciem deflektoréw. Dzieki temu pordéwnaniu tekst dostarcza petiejszego obrazu wpltywu
deflektoréw na ekosystem rzeczny.

W czesci poswigeconej efektom ekologicznym, Doktorant szczegdtowo dokumentuje
zmiany w sktadzie i liczbie gatunkéw makrofitow, ktore stanowig istotny wskaznik poprawy
stanu ekologicznego rzeki. Wyniki pokazujace wzrost liczby taksonéw oraz wskaznika
biordéznorodnosci po wprowadzeniu deflektorow sg zgodne z oczekiwaniami, wskazujgc na
pozytywny wplyw tych konstrukcji na réznorodnos¢ siedliskowa. Autor zwraca uwage na
stopniowg poprawe¢ stanu ekologicznego na odcinku badawczym, co przyczynia si¢ do
zwigkszenia  dostepno$ci  roznorodnych siedlisk zarowno dla  makrofitow, jak
i makrobezkregowcow.

Interesujacym elementem jest analiza wptywu deflektoréw na przeplywy wezbraniowe,
ktéra pokazuje, ze ich wplyw maleje przy wyzszych przeplywach, co ogranicza potencjalne
zagrozenia zwigzane z powodziami. W konteks$cie projektow renaturyzacyjnych, ten wynik jest
istotny, poniewaz pozwala na zastosowanie poprawnie zaprojektowanych i wykonanych
deflektorow bez obaw o zwigkszenie ryzyka powodziowego, zatem moga by¢ skutecznym
srodkiem poprawy stanu hydromorfologicznego.

W  zakresie formy 1 struktury tekstu mozna dostrzec klarownos¢ 1 logike
przedstawianych argumentow. Wszystkie wyniki sg starannie opisane i poparte danymi oraz
odniesieniami do rycin, co utatwia ich interpretacjg.

Podsumowujac, tekst rozdzialu stanowi dobrze opracowane i wyczerpujace zrdodlo
informacji na temat wplywu deflektorow na renaturyzacje¢ koryta rzeki. Prezentowane wyniki
sg zgodne z hipotezami 1 potwierdzaja, ze deflektory przyczyniaja si¢ do poprawy stanu
hydromorfologicznego i ekologicznego przeksztatconych ciekow.

Ad. 5)i6)

Tekst rozdzialow jest poprawnie napisany, spojny 1 logicznie przedstawia temat
renaturyzacji rzek oraz znaczenie deflektorow w  procesie poprawy  stanu
hydromorfologicznego 1 ekologicznego rzeki. Autor umiejetnie wprowadza kwestie z zakresu
geomorfologii, hydrotechniki i ekologii sSrodowiska wodnego, odwotujac si¢ do licznych badan,
ktére wspieraja analiz¢ nadajac tekstowi naukowg rzetelno$¢. Konstrukcja tekstu podkresla
kluczowe zagadnienia, takie jak wpltyw deflektorow na struktur¢ koryta, réznorodno$¢
biologiczng oraz ztozonos¢ procesow morfodynamicznych, co jest dobrze poparte literaturg
1 odniesieniami do badan terenowych. Autor pracy zwraca uwag¢ na znaczenie
zrownowazonego zarzadzania zasobami wodnymi oraz potrzebe dalszych badan nad metodami
renaturyzacyjnymi, co stanowi cenny wktad w tematyke ochrony srodowiska wodnego.
Zrealizowano zatozone cele 1 uzyskano potwierdzenie dla postawionych hipotez. Wnioski



z badan maja duze znaczenie praktyczne i mogg stanowi¢ cenny punkt odniesienia dla
przysztych dziatan renaturyzacyjnych w Polsce.

4. Uwagi do rozprawy doktorskiej

Po zapoznaniu si¢ z obszernym materiatem stanowigcym rozprawe doktorska prosze

0 wyjasnienie nastepujacych zagadnien:

a. Komentarze dotyczace dobranych wymiarow geometrycznych deflektoréw:

1.

ii.

1il.

Doktorant zastosowal odchylenie wspotpradowe deflektorow od stycznej nurtu
gléwnego wynoszace 70-80°, co jest zgodnie z literaturg przedmiotu (Rybczynski
1926%; Mamak 1958%). Jednakze wytyczne podawane w literaturze (Rybczynski 1926;
Mamak 1958; Wotoszyn i in. 1994°; Ratomski 2013°) odnosza sie gtéwnie do ostrog
majacych stuzy¢ do regulacji koryta i jego utrzymywaniu go w prostoliniowosci —
a wigc ich rola jest odwrotna niz deflektorow zastosowanych na Flincie. Czy zatem nie
byloby wskazane, aby kat odchylenia zmniejszy¢, np. do 60 czy moze nawet do 45°?
Czy Doktorant moglby przewidzie¢ skutki takiego rozwigzania?

Dlaczego przyjeto rozstaw 5 x szerokos¢ koryta rzecznego? Czy odleglo$¢ ta byla
uwarunkowana odleglosciami form korytowych w naturalnych sekwencjach szypot-
ploso, ktére wynosza 5-7 szerokos$ci koryta rzecznego? Czy w przypadku zastosowania
deflektorow majacych za zadanie inicjacje procesOw meandrowania, od jakich
parametréw geometrycznych deflektoréw ich rozstaw jest zalezny? Czy Doktorant
dopuszcza mozliwo$¢ zastosowania deflektorow w mniejszej lub wigkszej rozstawie niz
5-7 szerokosci koryta rzecznego?

Doktorant stwierdzil, ze wptyw zainstalowanych w korycie Flinty deflektorow na wody
wezbraniowe jest niewielki. Chciatbym si¢ dowiedzieé, na jakim poziomie znajdowata
si¢ korona deflektoréw w stosunku do poziomu zwierciadta wody wezbraniowej (Q1%)?

b. W pracy badawczej, Doktorant wykonywat szczegétowe pomiary hydrodynamiczne
w przekroju powyzej 1 ponizej deflektora oraz w przekroju lokalizacji deflektora. Zatem,

czy Doktorant posiada informacj¢ na temat wartosci stosunku natgzenia przeptywu strugi
wody przeptywajacej przez wiklinowy deflektor do natgzenia przeptywu strugi wody przez
czes$¢ koryta nieprzystonigta deflektorem (Qprzez deflektor / Qezesc nieprzystonicta koryta)?

c. Doktorant napisal ,,W chwili rozpoczecia badan (w roku 2017) odcinek ten byt niemalze
catkowicie prosty. Ostatni raz prace utrzymaniowe wykonano w 2011 roku i po ich ustaniu

z czasem pojawily si¢ wczesniej nieobserwowane formy denne oraz oznaki spontanicznej
renaturyzacji.” (strona: 19, akapit: 2, wersy: 12-15, rozdzial: 3.1) oraz ,Jednak po
siedmioletnim okresie samoistnej renaturyzacji oraz wprowadzeniu deflektorow na odcinku
badawczym w 2018 roku, zaobserwowano znaczng popraweg...” (strona: 42, akapit: 1,

3 Rybczyniski M. 1926. Regulacja rzek. [w:] Bryta S. (red.) Podrecznik inzynierski w zakresie inzynierii lgdowej i
wodnej. Cze$¢ czwarta: Budownictwo wodne. Naktadem Ksiegarni Polskiej B. Potonieckiego, Lwéw, Warszawa, s.
624-633.

4 Mamak W. 1958. Regulacja rzek i potokéw. Wyd. Arkady, Warszawa.

5 Wotoszyn J., Czamara W., Eliasiewicz R., Krezel J. 1994. Wyd. Akademii Rolniczej we Wroctawiu, Wroctaw.

6 Ratomski J. 2013. Zabudowa zlewni i koryt potokdw gérskich. Wyd. Politechniki Krakowskiej, Krakéw



wersy: 3-5, rozdzial: 6). Z opisu wynika, ze juz przed zainstalowaniem deflektorow
zauwazono oznaki samoistnej renaturyzacji, a po ich wykonaniu w korycie, proces ten
zostal zintensyfikowany. Czy mozna wyrazi¢ intensywno$¢ procesu renaturyzacji
w warto$ciach liczbowych? Czy mozliwe jest poréwnanie przebiegu renaturyzacji koryta
rzecznego przed i po instalacji deflektoréw, z uwzglednieniem tylko lat normalnych
(poniewaz lata mokre mogg znieksztatca¢ wyniki porownania)?

Uwagi edycyjne:

a. Strona: 11, akapit: 1, wersy: 9-11, rozdzial: Streszczenie, jest: ,,Drugi odcinek, na ktorym
w roku 2011 wykonano prace utrzymaniowe (w tym odmulanie koryta), a w latach 2017—
2018 zainstalowano trzy deflektory majace na celu inicjacje procesu renaturyzacji.”
W zdaniu brakuje orzeczenia, ktore wskazywatoby na gldéwng czynno$¢ lub stan. Zdanie
obecnie opisuje dwa fakty o ,,drugim odcinku” (wykonane prace utrzymaniowe w 2011
roku 1 instalacj¢ deflektoréw w latach 2017-2018), ale brakuje w nim czasownika, ktory
okreslatby, co sie z tym odcinkiem stalo lub jaka peini on funkcje w konteks$cie catego
zdania.

b. Strona: 39, akapit: 1, wersy: 6-7, rozdzial: 5, jest: ,,Pomimo dotychczasowych badan
sugerujacych, ze deflektory sa najbardziej skuteczne przy wysokich natezeniach rzecznych
i predko$ciach przeptywu przekraczajacych 0,60-0,90 m-s'”; powinno byé: ,, Pomimo
dotychczasowych badan sugerujacych, ze deflektory sa najbardziej skuteczne przy
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wysokich natezeniach i predkosciach przeptywu przekraczajacych 0,60—0,90 m-s™”.

Pozostate, mniej znaczace uwagi edycyjne zostaly zaznaczone w maszynopisie.

5. Podsumowanie

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska wpisuje si¢ w najnowsze trendy badawcze,
ktore koncentrujg si¢ na renaturyzacji koryt rzek oraz ochronie 1 odtwarzaniu ekosystemow
przybrzeznych. Praca doktorska jest wartosciowa pozycja w aspekcie poznawczym oraz wnosi
duza oryginalno§¢ w tematyce inzynierii wodnej 1 rzecznej, ekohydrauliki, ekologii
srodowiskowej. Tematyka zaprezentowana w dysertacji wpisuje si¢ w aktualng tendencje
w regulacji koryt rzecznych poprzez ich renaturyazcje. Jednakze, jak Doktorant w swoich
badaniach wykazal, zdziczanie koryta rzecznego powinno nastgpowac z wykorzystaniem
budowli ,bliskich naturze”, ktére podobnie jak zastosowane deflektory wiklinowe beda
wplywaé pozytywnie na S$rodowisko przyrodnicze przy rdéwnoczesnym niepogorszeniu
warunkow hydrodynamicznych i1 geomorfologicznych. Zatem kluczowe jest wpisanie si¢
Doktoranta w dotychczas malo poznang tematyke zdziczania koryt rzecznych przy
jednoczesnym braku deregulacji dotychczasowego systemu regulacyjnego, co rOwnoczesnie
czesto odbywa si¢ przy niskich kosztach dziatania. Doktorant niewatpliwie ten cel osiagnat.

Kolejnym atutem pracy jest bogactwo obserwacji terenowych, ktore byty prowadzone
na przestrzeni 6-ciu lat (2018-2023). Wyniki badan oparte na analizach danych uzyskanych
z pomiardw przeprowadzonych w tak dlugim okresie monitoringu oraz z intensywng



czestotliwos$cia, cechujg si¢ wysoka rzetelnoscia i réznorodnoscig pobranych probek, co nadaje
im duzg wiarygodno$¢. Dhugoterminowa obserwacja pozwolita na uchwycenie zmian
zachodzacych w §rodowisku rzecznym w réznych warunkach hydrologicznych i sezonowych,
co wzbogaca warto$¢ naukowa pracy. Dzigki tak szerokiej perspektywie czasowej wyniki moga
stanowi¢ cenng podstawe do dalszych badan nad renaturyzacja rzek oraz by¢ uzyteczne przy
planowaniu dtugofalowych dziatan renaturyzacyjnych w ekosystemach rzecznych.

Praca ma charakter interdyscyplinarny. Doktorant analizuje w niej zagadnienia
zwigzane nie tylko z inzynieria rzeczna, hydrodynamika koryt otwartych, zmianami
geomorfologicznymi, lecz takze =z ekologia $§rodowiska wodnego. Opisane
w dysertacji badania i analizy majg wymiar praktyczny, gdyz moga postuzy¢ jako cenne
wskazowki do renaturyzacji nizinnych koryt rzecznych. Dzigki kompleksowemu podejsciu
praca moze stanowi¢ podstawe dla dzialan renaturyzacyjnych, wspierajac zarzadzanie
zasobami wodnymi zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju oraz przyczyniajac si¢ do
ochrony bior6znorodnosci 1 poprawy jakosci ekosystemow rzecznych.

6. Wnhnioski koncowe

Stwierdzam, ze przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska w postaci cyklu
spdjnych tematycznie publikacji Pana mgra inz. Stanistawa Zaborowskiego spelnia wymagania
stawiane dysertacjom doktorskim okreslone w art. 187. ust. 1-4 Ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz.U. z 2023 poz. 742 z p6zn. zm.) i wnioskuje do
Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria Srodowiska, Gérnictwo i Energetyka Uniwersytetu
Przyrodniczego im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu o dopuszczenie Pana mgra inz.
Stanistawa Zaborowskiego o przyjecie recenzowanej rozprawy oraz dopuszczenie Doktoranta
do publicznej obrony.

Usnval Dhadvisbe



